Michael Seidman
Los chreros
contra el trabajo.
Barcelona y Paris
bajo el Frente

Popular

PEPITAS DE CALABATA
SAD PAGINAS
26 EUROS

Historia social

Es una lata, el trabajar

JORDI AMAT

El mito pervive, latente en Les
anarchistes de Leo Ferré oen la ele-
glaca Tierra y libertad de Kean
Loach. Noam Chomsky lleva déca-
das perpetudndolo. “Vi en la gue-
rra espafiola un portentoso ejem-
plo de revolucion popular que lle-
vaba a la practica los principios de
la izquierda libertaria”. Es el mito
de la revolucion verdadera en ple-
na guerra: la utopia de la libera-
cién plena del sistema capitalista
en la retaguardia, simultinea al
combate contra el fascismo en los
frentes de batalla.

Elmito tal vez siga operativo en
una mirada sobre Espafia que la
quiera perpetuamente different, pe-
ro en la historiografia local el anar-

quismo en guerra cotiza a la baja
porque, con altas excepciones,
cuesta no identificarlo como agen-
te principal de la represion salvaje
que alejo de la legalidad republica-
na a grandes franjas de poblacion.
Msés alld de dicha responsabilidad,
hay otros capitulos menos traumd-
ticos peroigual de reveladores, pa-
ra diagnosticar lo exageradode ese
mito. En 1981 el historiador Mi-
chael Seidman -autor del impor-
tante A ras de cielo. Historia social
de la Republica durante la Guerra
Civil- ya habia aportado argumen-
tos documentados para devolver la
cuestion al campo de las realida-
des. “Me he esforzado por evitar
una evaluacion exclusivamente po-
litica o econdmica para analizar,

en cambio, las relaciones sociales
en las fabricas y los talleres co-
lectivizados”. Los obreros contra el
trabajo, disponible en varias len-
guas, por fin se ha traducido al cas-
tellano.

La perspectiva de Seidman sor-
prende por original. En lugar de
comparar el funcionamiento de la
industria barcelonesa del periodo
con la del resto de Espafia, como
tenderiamos a hacer nosotros, la
contrapone con la parisina duran-
te los afos del Frente Popular go-
bernando en uno y otro pais. Y el
contraste entre la competitividad
de una y el atraso de la otra devie-
ne un factor clave para compren-
der la distinta posicion que defen-
dieron los respectivos sindicatos

mayoritarios, la CGT alli, la CNT
aqui. Porque mientras en Francia
los sindicatos obreros habian re-
munciando al objetivo de hacerse
con los medios de produccion, ese
discurso revolucionario si seguia
formando parte de las tesis del sin-
dicalismo espafiol. La guerra, con
el abandono del control de sus fi-
bricas por parte de una burguesia
asediada y sin apoyo social, fue la
circunstancia que posibilité llevar
a la prictica las tesis autogestiona-
rias y tratar de racionalizar unas
formas de trabajo anquilosadas. Pe-
ro la paradoja que ggjscubre el k-
broes que la sustitucion de la direc-
cion empresarial por consejos de
fabrica, a pesar de reducir desigual-
dades salariales, no alterd la rela-
cidn del obrero y su trabajo. “Los
militantes de la CNTy la UGT que
dirigian las colectividades se opu-
sieron a muchos deseos obreros
que antes habian defendido”. Por
ello la resistencia al trabajo perma-
necid. El cambio, en la fibrica, no
fue tan profundo. Tal vez el mito
nunca fue tal. |



